
-Nederlands
luristenblad

www,nib.nl
t

Een sg'hag;Ban' êXtra

Sinds 1994 gecumuleerde za

vacatuÍer.ubrieh,t .','':lt :' , '"

, ' ,  i t , '  
, ' l i i  i  . i '  i '

Abonnees kunnen mef een
(gratis; op de speciale njb-site v
wordt enkele dagen voor de ver
ververst. :

De site bevat: ' '

Actuele Documenten met be

Wetgevingsrubriêk,
inhoud van de wetSi
naar de complete

Volledige agenda van jurid

i l

'  ,  , '  '

'De  g iqant isc l re  omvang van qe ld ,  t i j d  en

midde len  d ie  in  de  rech tsp leg ing  omqaan,  i s  te

verge l i j ken  met  de  energ ie ,  d ie  verdwi jn t  in  een

s t i l s taand zwar t  ga t . '

(De Van Puttens in deze aflevering)

lnhoud
Vooraf
Mr C.E. Drion
Waar ziin de goeroes?

Artikelen
Mr L.G.H.l.  Houwut
Toezicht op zorgondernemingen.
Mr dr C.P.M. van Houte

t 227

De dwalingsherzieningsprocedure in de
f)eventer moordzaak. Enige processuele
kanttekeningen. 12.14

' '

1228

12-39
Prof. dr ir A.F.P. van Putten,
M.E. von Ptftlen-V'ekett BA,
prof. M.H.P.M. vcan Putten Plt.D.
De'Stevens-Schipper-methode' .  Het
valseliik opmaken van minuten,
afschriften/grossen van beslissingen van
meervoudige kamers. 1240

o&M
Mr A.M. Klingenberg
Webloggende politici cn bcstuurdcrs.

Rubrieken
Rechtspraak
Literatuur

Boeken
Ti jdschriften

Wetgeving
Actualiteiten
Agenda

124.4

1259
t260
1264
1270
1 2 7 9

: , . 1  .  I

r ; ' l i i l
Auteurs die bezig ziin een artikel voor het
NJB te schriiven wordt verzocht contact op te
nemen met het redactiebureau, telefoon (07O)
3305462, in verband met nieuwe aanwijzingcn
voor auteurs.

N l b  a t t . 2 4  l 7  l u n l  2 o o s



bericht elcktronisch naar een bestuursorgaan kan
worden verzonden voot zover het bestuursorgaan
kenbaar heeft gemaakt dat deze weg is geopend. Een
burgemeester die een weblog opent en daarop de
mogelijkheid creëert voor bezoekers om te reageren
en zelf ook ingaat op vÍagen die bezoekers stellerr,
maakt milns inziens ex artikel 2:15 Awb kenbaar dat
het mogeliik is om via de elektronische weg te com-
municeren en vragen te stellen. Verzoeken om infor-
matie die via deze weg bij het bestuursorgaan bin-
ncnkomen, moeten dan ook door.  de bestuurder i r r
betrandeling worden genomen. Het antwoord van cte
bestuurder is dan een beslissing in de zin van artikel
5 Wob, die onder het besluitbegrip van de Awb valt
en waartegen bezwaar en beroep open staat. En als
hct een verzoek betreft dat niet onder cle taak van het
bestuursorgaan valt, zal deze het verzoek om infor-
matie op grond van artikel 4 Wob moeten doorstu-
ren naar het wel bcvoegde bestuursorgaan.

Het bewaren van berichten
l)an is er ook nog de vraag.hoe lang de berichten die
op een weblog staan, bpwaard moeten bliiven. Ziin
de reacties van bezoekers van weblogs te beschou-
wen als informatigdie bij bestuursorganen berust, en
die vervolgeny'eer met een beroep op de Wob zou-
dcn kunneg.{,rorden opgevraagcl? Zolang de reactie
nog op lyíweblog staat, is er geen probleem. Ieder-
een kan de reactie dan opvragen en lezen. Of nor-
maal gesproken brieven van burgers onder de Wob

val len is  afhankel i jk  van dc inhoucl  yf i r  de br ief  en
de bedoeling van de afzend er en Eí2il voor reacties
op een weblog niet anders z.lltt. De plicht die bc-
stuursorganen op grond van.artikel .J van de Archief-
wet hebben om bescheiden te bewaren geldt ook
voor moderne informat iedragcrs.  Incl ien er  informa-
t ie op het  weblog s laat ,  d ic a ls z i j  op papier  had ge-
staan, op grond van de ArchieÍwet bewaarcl had moe-
ten worden, moet deze op gel i jkc voet  bcwaard en
gearchiv€erd worden.

Conclusie
Fiet  toenemendc gebnr ik van wcbiogs c loor bestuur-
ders en pol i t ic i  is  een ontwikkc ' l ing dic 'gezicn c1e vele
hits op cleze weblogs in een behocfte voorziet. Web-
Ioggende pol i t ic i  en bcstuurders d ic cen bcstuurs,
orgaan in de zin van de Awb bemensen zr-rllen zich
echter  a ls ze ecn weblog beginncn,  ntoeten afvragen
waarvoor cn hoe zc het  n, i l lcn gcblu ikcn;  kr i jgen be-
zoekers de mogel i jkheid te reageren,  hoc wordt  met
react ies omgegaan, welkc react ics worden beant-
woord en of  de ber ichten op het  wcblog worden be-
waard.  l ) i t  kan dan op het  weblog aangcgeven wor-
den,  zodat duide l i  jk  is  welke re chtsverhoucl ing
tussen het  webloggende Lrestuulsorgaan cn dc inter-
net tende burger wordt  beoogd.

Aline Klingetfuerg
(u.d.  bestuursrecht  Ri iksunivcrs i te i t  ( l roningen)

'  De Stevens-Schipper-methode'

IIet vctlseliik opmaken ran mitruten, afschriften/grossen van beslissingen vttn rnearvoudigt,karnt,rs

De gebruikelijke wijze van opmaken van minuten/af-
schriften en grossen van beslissingen van meervou-
dige kamers van de sector civiel bij de Gerechtsho-
ven 's-Hertogenbosch 

en Amsterdam wordt oe
'Stevens-Schipper-methode'  

genoemd, vernoemd
naar beide presidenten. Beide hoven verdedigen deze
methode als juist. De minuten vertonen steeds de-
zelfde twee anonieme handtekeningen. De vraag
rijst, op welke wettelijkc grondslag deze methode be-
rust en welke rechtsgevolgen hieraan zijn verbon-
den. De grondslagen van de rechtspleging ziln vast-
gelegd in een wetteliik referentiekader, de Grondwet,
het Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering, artikel
6 EVRM en artikel 14 BUPO, e.v. Hoe verhouden deze
zich di t  tot  e lkaar?

Het proces van het totstandkomen van de minuut
Het is essentieel de totstandkoming van de authen-
t ieke akte,  de minuut te bespreken. Dc schr i f te l i jke
wecrgave van een rechtcr l i jke besl iss ing,  vorrnt  de
arr thent ieke akte ex ar t ikel  156 l id 2 Rv:  'Authent ieke

akten zijn akten in de vereiste vorrn en bevoegdetijk opgc-
maakt door artbtenaren, aon wic bii of krachtens de wet
is opgedragen op die wijze te docn blijken van door hen
getlane waarnemingcn of verrichtingen' . Dit proces is ge-
ï l lustreerd in f iguur 1.

Het proces-verbaal  is  dc enigc kenbron van hetgeen
zich ter terechtzitting heefi voor.gc'daan cn van de
waargenomen verr icht ingen. Op straf fc van niet ig-
heid,  d ient  van de terechtz i t t ing een proces-vcrbaal
te worden opgemaakt.  Ook het  proces-vcrbaal  is  een
authent iekc akte cn dient  ondertekcnd te worderr
door de voorzitter en de grifficr. De wijze waarop de
besl iss ing dient  te worden genomcn, is  geregeld in
art ikelen 5 en 7 van de Wct op de rcchtcr l i jkc organi-
sat ie (Wet RO).  De minuut bevat  dc '  schr i f tc l i jke
weergave van de genomen besl iss i l t Í1,  cx ar t ikel  160
lid 1 Rv: 'De kraclft van hct scltiftclijk bewijs is in tle
oorspronkelijke akte gelegen'.,4fschriften/grossen die-
nen door de voorzitter en de criffier ondertekend te
zi jn;  gedagtekend en afgcgcven voor 'censlu ic ' lcnd af-
schr i f t  conform'  (de ninuut)  ex ar t ikc l l ( rO l ic l  2 Rv,
vooÍ  een gel i ike (dwingende) bcwi jskracht .

De bewi jskracht  van handtekeningen
Dc handtekcning maakt  een gcschr i f t  t ( ) t  cen stu l ,
dat  in rechte bcwi js kan oplcvclcn tcgcn dc onderte-
kenaar.  Door een akte of  anclc ' r  : i tuk tc ( )ndertekenerr
neemt men aan, dat  de in l torrc i  daarvan voor
zi in lhaar rekening is .  Dc handtckcning is  eerst  ver i -
f ieerbaar en t raceerbaar met dc bi jbehorende naams-
vermelding.  Voor de minuut d ienen de handtekenin-
gen af tomst ig te z i jn van c l icgcncn dic b l i lk  hebben
gegeven van de door hen gcclane waarncrningen en

Figuur 1: Het prcces van het totstandkomen van dc authentieke akte (de mimtut). De bclarryriikstc vorr tocpttssittt zijnrle wt,tsortikelen
zijn per fase aangegeven- Het auliëntieblad is tebeschrnrwen ols'de presentíetíist', rild t('ver$)trrut nt('t ltd lro(.(,s-tt(r.honl.

Terechtzitting
149-155 Rv

Proces-verbaai
Audièntieblad

Beslissing

Art. 5 en 7
Wet RO e.v.

Minuut
Ar t t .  156,  157,  160 l id  1

en 230 lid 3 Rv
Wordt apart bewaard

Afschrift / grosse

Artt.  2fJ, 160 l id 2; 231 l tv
cn 4.10 Rv
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verr icht ingcn cx ar t ikel  156 l id 2 Rv.  [ ,en onderteke-
ning met druklet ters en/of  een ingescande gedigi ta l i -
seerde handtekening Icvert  geen ondertekening met
bewi lskracht  op.

Bi j  de beoordel ing van de 'Stevens-Schipper-me-

t l - rodc'  wordt  hct  onderstaande referent iekader ge-

hantecrd:  ar t ikel  225 l id 1 Sr en bi jbehorende jur is-

prucientie,
'Voorop gesteld ntoet worden dat vtrlselijk opmaken in de

z,ín vtrn drt. 225, eerste lid Sr ook omvat het plaatsen van

tle handtekening of ntarn van een derde onder een overi-
gens waarlrcids!:etrouw opgemaakt geschrift, aangezien

rloarrloor eeil onjuist beelcl ontstast omtrent de identiteit
von de outeur die dat gescltrift heelt opg,csteld en dus om-

trcnt  de herkornst  doaruan' .  (HR nr.  I  11 .872,  14 decem-

be r  1999 ) .
'Een geschrift is vals opgernoakt, ittdicn lrct de onjuiste
voorstelling wekt ofkotttstig te zijn van iemand, wiens on-
tlertekcning het draagt'. (LlR 15 juni 1931, NJ 7932, p-

7342).
'Wie ontler een g,eschrift de handteketing van een ander
stalt - zíj lrct in opdrocht en met Soedvinden van dezen -

t n t r ok t  he t  va l s  op ' (HR  14  ap r i l  1913 ,  NJ  7973 ,  p .9231 .

De waarnemingen
Dc waarnemingen bcrusten op inzage van c le c lesbe-

tref fcndc c lossicrs b i j  dc gctcchtshovcn 's-Hcrtogcn-

bosch cn Amsterdam.
Flet  gerechtshof  

's-Hertogenbosch 
rraakt  minuten

op, zoals is  weergegeven in Figuur 2 en 3.  De minu-

ten z i in ondertckend door dezel fde twec anonieme
personen, n iet  z i jnde de voorzi t ter  en de gr i f f ier ,

noch z i jnde de auteurs.  Voor let ters ontbreken. De

verrneld ing,  u i tgesproken in het  openbaar in aanwe-

zigheid van c ic gr i f f ier ,  ontbreekt  eveneens.

Di t  aue'st  is  gcwezen c loor mrs.  Fl .  Vermeulen,  Grap-

perhaus en Van Spaendonck en ui tgesproken ter

openbare terechtz i t t ing van di t  hof  van 23 septem-

ber 200.1.

[: i iuut 2: Runtstrut't ic wtn dt'rninuut vnn 23 scptetlber 2003,

tnat zaaknununct (:02(n7 57/ÍlE rrtet oruntierne ondertekeníng.

I)e twrc ononienta lnuttl lckutingcn zijn níet aftonstf von t. le

vootzittet ul tfu X,riff ier. I)c s(utrct$tell inf, van da ktnter ís ols

volst: t i l(vr. rn H.A.W. Vcrntuilett, voorzitÍct; tnew. mr M.l.

GrippullLlus, rumlsheer; ltr (). O. vnn Spnendottck, advocaat/

ruadsheer-ploatsvuvanSCr, werkzunm bij AKD Prirtsen van Wíj-

tnett, wtorlrcen vott Wijnten Nouwen te BreLla. Otdertekening

door dt vtxtzittcr cn dL'griffter tnevr. nr l.C. Pritts onthreekt,

tvensls vcnnclditrg uitgcsltrokot in lk't openhat.tr ín oanwezígheicl

vtn tlt griftiar.

l) it arrest is 11c-wczcn cloor mrs. Koster-Vaags, Aarts en

Spoor  en  u i tgesproken te r  openbare  te rech tz i t t ing

van d i t  ho f  van  21  dcccmber  2004.

I.iguru -l: Reconstiltclie vut de rninuut vnn 2l december 2004
rnt:t zatknutrmu (:0300 I 3 I 2/HE, ntct ononíeme ondertekcning
ven hat SerechtshoÍ 

's-Huto.l,(nhostlt. 
De mínuut tertoont we-

ctennn cltzcllile fw(t ononiont lnnLltekeningcn en zijn niet af-

kotnstif, von (.1( vo(il zittír (n dt griflicr. I)e soÍIetstellín!: van (.le

kanttr is rtttvr. tnr 1.C,. Kostcr-Va(tis, voorz,itÍ{; ntr C.M. Aorts,

raatlshur e rt nr J.A.l. Spoor, rnudslteer. Dt' g1iffier vatt de tuecht-

zittins was mr l.W. Oudiik.
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Bij het gerechtshof Amsterdam worden geen minu-
ten opgemaakt. Ë,en oorspronkelijke akte ex artikel
160 lict 1 Rv bestaat dan ook niet, dientengevolge
kunnen er geen afschriften/grossen bestaan. Hetgec.n
afgegeven wordt is een geschrift, ondertekend door
twee anonieme personen, niet zijnde de voorzitter
en dc grifficr, noch zijnde de auteurs. De vermelding,
'uitgesproken in het openbaar in aanwezigheid van
de griffier'ontbreekt consistent. Figuur 4, 5 en 6 iliu-
streren de handelwilze. Bij de naamsvermelding ont-
breken de voorletters.

Dit arrest is gewezen door mrs. Ruitinga, Van Achter-
berg en Rueb en in het openbaar uitgesproken op 8
ianuari 2004.

Figuur 4: Kopie van ric anonieme ondertekenins van het geschríft

met zaaknumner CO 809 /03 afgegeven voor autlrcntíek( aktc

op 8 januari 2004. De samenstell ing van de kamer is ntr L).P.

Ruitínga, vo(nzitter; mcvL mr M.P. van Achterberg, raadshacr-

plaotsvcrvanser; mr A.S. Rueb, advocaat/raa.lsheer p Ioatsvo.

vanger en mevr. mr S.M.C. Vleugel, gríffier.

Deze bes l i ss ing  is  gegeven door  mts .  Sch ipper ,  S t i l l e

en Van Os en in het openbaar uitgesproken op don-
derdag 10 iuni 2004.

l-igmr 5: Kopíe von het geschrift met zaaknumncr 1087/2003

GDW, van 10 juni 2O04. De safircnstellínï van de kaner is mr

N.A.M. Schíppe\ voorzitter, prof. mr A.l,.G.A. Stille, (ex-) nota-

ris/raadsheer-plaatsveÍvanger en mr P.l.N. van Os, notaíis/

raaclsheer-plaatsvervanger- De vermelding in het 1Penbaat uit&e-

sproken in aanwezígheid van de gríffier mevr. mr L Noordhoek-

Merk ontbreekt.

Deze besl iss ing is  gegeven door mrs.  A.L.G.A. St i l le ,

G.Chr.  Kok en P.J.N. van Os en in het  openbaar u i tge-

sproken op donderdag 3 februar i  2005.

Figuur 6. Kopíe van het geschrilt met zaakrutmmer 740 /2OO4

GDW, tfgegeven voor authentieke akte oP 3 februorí 2005. De

samenstell ing van cle kamu is prof. tnr A.L.C.A. Stíl lc, (e\-)

notd ris/voorzitt(r, raatlshctt -ltloatsvetlangeï; mr ().C ltr. Kok,

(ex)notaris/raidsheer-ploatsvervanger en mr P.l.N. vdrt Os,

notarts/randsheer-plaatsvewanset. De vermelcling in het open-

baar uitg,esproken in adnwezígheid van de griífier nrcvr. mr L

N oorcl hoek-M er k, ontbrcekt.

Discussie
De structurele handelwijze van beide gerechtshoven
roept een gÍoot aantal vragcn op:
o Voldoet de ondertekening van de minuut aan ar-

tikel 230 lid 3 Rv voor meervoudige kamers?
. Zi jn de ondertekenaars de auteurs van de geschrif-

ten?
. Hebben de ondertekenaars de waarnetningen en

verrichtingen gedaan?
. Kan een authentieke akte anoniem ondertekend

worden?
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Kan de authentieke akte (de minuut), onderte-

kend worden door ambtenaren niet met recht-

spraak belast?
Moet de minuut gedagtekend worden?
Moeten de afschriften/grossen gedagtekend wor-

den?
Moeten afschriften/grossen voor eensluidend af-

schrift worden afgegeven?
Wat is cle bewijskracht van een stempel met druk-

letters?
Heeft een gescande handtekening rechtskracht?

Wordt deze methode ook toegepast bii andere ge-

rechtshoven en rechtbanken?
Kunnen advocaten deze afschriften/grossen ter

betekening aanbieden?
Kunnen gerechtsdeurwaarders op dergeliike ge-

schriften executeren?
Zijn cleze uitspraken non-existent en verjaren de

onderl iggende vorderingen?

Conclusies
De handtekeningenkwestie betreft de grondslagcn

van de rechtspleging.  Het handtekeningengeschi l

vormt een afzonder l i ik  bewi isthema, dat  a ls bewi is in-

cident aan de verdere bewiisvoering voorafgaat' Dt'

echtheid van dergelilke geschriften moet dan ook

eerst worden vastgesteld, alvorens verder kan vvorclen

geprocedeerd. Algemeen geldt, waar onvoldoc'nde te-

rugkoppel ing en contro le is ,  ontspoort  leder proccs'

De gigant ische omvang van geld,  t i id  en rn iddelen,

wetke in de rechtspleging omgaan, is  te vergel i jken

met de energie,  d ie verdwi jnt  in een st i ls taand zwart

gat en vraagt om een betere beheersing' De oplossing

voor deze energieverspilling dient gevonden te wor-

den in opvoeding en onclerwijs, waar de grondbcgin-

selen van een goed funct ionerende maatschapPi j

worden gelegd.  Een nader onderzoek van al lc  impt i -

cat ies en consequentres van deze'Stevcns-Schipper

methode' is allesz-ins Serechtvaarcligcl l

A.F.P. van Putten, M.E' vatt PLrttctt-Vt'akert,

enM.H.P.M. van Putten

(AnMar Research Laboratories Eindhoven)
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